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Mit beschrankter Haftung

Nach Finanzskandalen kdnnen geschadigte Anleger die Wirtschaftspriifer verklagen. Doch fehlt meist das Geld, um
alle Forderungen zu begleichen.

Von Mark Fehr, Frankfurt

Angesichts grofer Betrugsskandale etwa um den Zahlungsdienstleister Wirecard oder den Schiffscontainer-Vermieter
P& R gerét immer wieder die Haftung der Wirtschaftsprifer gegentiber den Anlegern in den Blick. Ein aktuelles
Gerichtsurteil in dem schon alteren Fall der seit 2014 insolventen Dresdner Finanzgruppe Infinus zeigt, wie schwer es
fur geprelite Anleger ist, Haftungsanspriiche gegen involvierte Wirtschaftspriifer durchzusetzen.

Das Oberlandesgericht Dresden hat in einem Urteil vom 5. August die Haftung des Wirtschaftsprufers der Infinus-
Gruppe bestétigt, wie die Manchner Rechtsanwaltskanzlei Mattil & Kollegen am Montag mitteilte. Demnach habe der
Abschlussprifer leichtfertig seine Pflichten verletzt, was mit Blick auf die zeichnenden Anleger als gewissenlos und

@ sittenwidrig zu beurteilen sei. Die Rechtsanwaltin Eva-Maria Ueberrlick hat in dem Verfahren einen Privatanleger
vertreten, der eine Orderschuldverschreibung eines Unternehmens aus der Infinus-Gruppe gezeichnet und wegen der
Insolvenz 10 000 Euro verloren hatte. Bei dieser Art von Wertpapier handelt es sich um eine Anleihe, die auf den
Namen eines bestimmten Glaubigers ausgestellt wird, was den Verkauf erschwert. Doch das Problem war ein
anderes: "Das Unternehmen hat seine Bilanzen durch grofivolumige sogenannte Eigengeschéfte aufgebldht, um
Anleger zu tduschen", sagt Ueberrlick der F.A.Z.

Insgesamt hatte die Infinus-Gruppe Wertpapiere in Form von Genussrechten und Orderschuldverschreibungen im
Volumen von dber einer Milliarde Euro ausgegeben und {iber Finanzberater am grauen Kapitalmarkt vertrieben. Der
Konzern handelte zudem mit Lebensversicherungspolicen oder vermittelte Gold-Sparplane und bediente sich eines
illegalen Schneeballsystems, wobei Anspriiche bestehender Anleger mit bei neuen Anlegern eingeworbenem Geld
bedient wurden. Etwa 22 000 Anleger haben Forderungen im Umfang von rund einer Milliarde Euro gegen Infinus
geltend gemacht. Der von Ueberriick vertretene Anleger hatte wohl Gliick, weil sein Fall unter zahllosen anderen
Fallen vom Gericht als Pilotverfahren ausgewahit wurde. Nach dem Urteil muss ihm der Wirtschaftspriifer den Verlust
von 10 000 Euro erstatten. Fur Anleger, deren Féalle spater verhandelt werden, dirfte dagegen nicht mehr genug Geld
tibrig bleiben. "Daher gilt hier leider oft der Grundsatz, wer zuerst kommt, mahlt zuerst", sagt Rechtsanwaltin
Ueberriick. Beim Landgericht Dresden warten noch weitere von ihr vertretene Infinus-Anleger auf ein Urteil, die
Verfahren sollen im November starten. Zwar greift die per Gesetz festgelegte Haftungsbeschrénkung fur

@ Wirtschaftsprifer laut Ueberrtick nicht, wenn Prafer grob fahrldssig oder gar vorsétzlich Schéaden fur Anleger
verursachen. Doch in solchen Féllen verweigert die Berufshaftpflichtversicherung die Deckung, so dass nur das
Privatvermégen verurteilter Wirtschaftspriifer fur die Anspriiche der Anleger zur Verfligung steht. Zudem werden
Testate haufig durch Priffungsunternehmen mit beschrankter Haftung etwa in der Rechtsform der GmbH erteilt. Vielen
Anlegern diirfte also nur die Genugtuung bleiben, dass der Wirtschaftspriffer formell verurteilt wurde.

Wegweisend filr die Haftung von Wirtschaftspriifern gegeniiber Anlegern ist laut Rechtsanwéiitin Ueberrick ein Urteil
des Bundesgerichtshofs vom 12. Méarz, das ebenfalls im Fall Infinus gesprochen wurde (BGH VIi ZR 236/19). Danach
haben Anleger zwar keinen Haftungsanspruch in Verbindung mit dem Handelsgesetzbuch, wenn der Priifer Testate
nur aufgrund wertpapierrechtlicher Vorschriften tber den notwendigen Inhalt eines Anlageprospekts erteilt hat. Jedoch
komme eine Haftung aus sittenwidriger Schadigting nach dem Burgerlichen Gesetzbuch in Betracht, wenn der
Wirtschaftspriifer seine Pflichten leichtfertig vernachlassige und dabei riicksichtslos und gewissenlos gegeniiber den
Anlegern handele. Solche Pflichtverletzungen konnten dem Wirtschaftsprifer der Infinus-Gruppe laut Ueberriick
nachgewiesen werden, weil er in seinen Priifungsakten und Aktenvermerken auf das Schneeballsystem hingewiesen
hatte. Seine Testate hatte er demnach trotz besseren Wissens erteilt.

Die Insolvenz des Dax-Konzerns Wirecard hat das Missverhéltnis zwischen den hohen Schadenssummen und den
niedrigen Haftungsgrenzen offenbart. Das deutsche Handelsrecht begrenzt die Haftung von Wirtschaftsprifern im Fall
von Fahrlassigkeit bei der Priifung borsennotierter Unternehmen auf 4 Millionen Euro je Priifungsautftrag. Fur
Unternehmen auferhalb der Bérse liegt die Grenze sogar nur bei einer Million Euro. Das ist im internationalen
Vergleich sehr niedrig und fiihrt bei groRen Finanzskandalen dazu, dass bei Wirtschaftspriifern wenig zu holen ist. Das
gilt insbesondere, wenn wie im Fall von Infinus oder des Schiffscontainer-Vermieters P& R kleine Wirtschaftspriifer-
Kanzleien mit begrenzten Finanzmitteln involviert sind, die nicht zu den vier groRen Prifungsunternehmen PwC, EY,
KPMG und Deloitte zshlen. Im Fall P& R werfen Anlegeranwalte dem zustandigen Regensburger Wirtschaftspriifer
vor, zu spét vor der Katastrophe gewarnt zu haben. Das Priiffungsunternehmen kann sich hier jedoch damit
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verteidigen, seine Testate fiir die P& R-Bilanzen stark eingeschrénkt zu haben, was deutliche Mangel des gepriiften
Unternehmens signalisiert.

Kastentext:
Neuer Verdacht auf Anlagebetrug

In Deutschland zeichnet sich nach den Insolvenzen des Zahlungsdienstleisters Wirecard und des Container-
Vermieters P& R ein neuer Verdachtsfall fir Anlagebetrug ab. Die Immobiliengesellschaft German Property Group
(GPG) hat vor wenigen Wochen Insolvenzantrag beim Amtsgericht Bremen gestellt. Die Gesellschaft, die sich auf den
Erwerb denkmalgeschitzter Immobilien, deren Sanierung mit anschlieRender Verduerung spezialisiert hat, soll iber
verschiedene Projektgesellschaften Anlegergeld im Volumen von bis zu 1 Milliarde Euro eingesammelt und zudem
Schulden von 500 Millionen Euro aufgebaut haben, berichtete das juristische Fachmagazin "Juve" unter Berufung auf
mit der Sache vertraute Personen.

Die GPG, die frither Dolphin Capital hieR, umfasst mehr als 100 Projektgesellschaften, darunter die Dolphin Capital
80. Projekt GmbH & Co. KG. Allein in diese Gesellschaft sollen nach Angaben der Kanzlei Mattil & Kollegen
Anlegergelder in einem dreistelligen Million-Euro-Betrag geflossen sein. Offen sei, was damit geschehen sei. Der
Kanzlei zufolge sahen sich die Verantwortlichen der GPG auf Nachfrage nunmehr zu dem Eingesténdnis veranlasst,
dass ein Erwerb von Grundbesitz mit den Anlegergeldern nicht erfolgt sei.

Insolvenzverwalter Gorg verweist auf kritische Presseberichte im Jahr 2019, wonach zahlreiche Entwicklungsprojekte
der GPG weit hinter dem Zeitplan gelegen hétten. Die Mittel sollen Gorg zufolge offenbar weitgehend private, nicht-
institutionelle Investoren, die hauptséchlich aus Grofbritannien, Irland und Asien stammten, bereitgestellt haben.
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Dresdner Neueste Nachrichten vom 11.08.2020, S. 7 / Wirtschaft

Einer der grofiten Finanzskandale Deutschiands

Infinus-Urteil in Dresden: Wirtschaftspriifer haftet

Das Oberlandesgericht (OLG) Dresden hat am 5. August die Haftung des ehemaligen Wirtschafispriifers der Infinus
Gruppe bestatigt. Das teilt die Kanzlei Mattil mit, deren Anwéltin Eva-Maria Ueberrlick das Urteil in der zweiten Instanz
erstritten hat.

Eine Zivilkammer des Landgerichts hatte Ende 2018 den ehemaligen Wirtschaftspriifer zur Schadensersatzzahlung an
einen Anleger verurteilt. Der Experte habe zwar Fehier in den Blichern von Infinus festgestelit, aber
Einzelunternehmen der Gruppe trotzdem die entsprechenden Testate ausgestellt.

Das Urteil hatte nun vorm OLG Bestand. Die Richter bewerteten das Verhalten des Mannes in Bezug auf die arglos
zeichnenden Anleger als gewissenlos und sittenwidrig.

Die Insolvenz der Infinus Gruppe im Jahr 2014 gehérte zu den gréfiten Finanzskandalen Deutschlands. Etwa 22 000
Anleger hatten nach dem Zusammenbruch eine Milliarde Euro Forderungen angemeldet.

Zusammen mit der Future Business KG (FuBus) hatte der im Jahr 2000 in Dresden gegriindete Finanzdienstleister
Infinus AG Genussrechte und Orderschuldverschreibungen im Umfang von tiber einer Milliarde Euro Gber
Finanzberater des grauen Kapitalmarkis vertrieben. Zum Vertrieb wurde nach Auffassung der Ermittler ein
Schneeballsystem eingesetzt.

Der laufende Strafprozess - er wird mittlerweile in der Revisionsinstanz gefihrt - zahit zu den umfangreichsten
Wirtschaftsstrafverfahren vor dem Landgericht Dresden. Vom Prozessauftakt bis zum Urteil dauerte es zweieinhalb
Jahre. Alle sechs wegen gemeinschaftlichen bandenméRigen Betruges und Kapitalanlagebetruges Angeklagten
hatten Revision eingelegt. bast
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Bildunterschrift: Die Infinus-Gruppe Dresden hatte Zehntausende mit hohen Renditen gelockt und betrogen. Der
Strafprozess ist inzwischen in der Revisionsinstanz. Nun gab es ein zivilrechtliches Urteil gegen einen

Wirtschaftsprifer.
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